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ACOMPANHAMENTO DA ACAO DE EXTENSAO

DA IDENTIFICACAO

TIPO DA ACAO

TITULO

NUMERO DA EDICAO

DATA DO PARECER

DAS AVALIACOES

CRITERIOS BASICOS PARA AVALIACAO TECNICA

SIM

A acao extensionista é uma Reedicdo?

O proponente apresentou produto cientifico?

A identificac8o do Diretor da UnU esta correta?

A identificagcdo do Coordenador esté correta?

A identificacdo do Proponente esta correta?

No caso de parcerias, fora anexada carta de aceite?

Atende aos 10% de académicos envolvidos na agao?
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Esta clara a data do periodo de execucéo da acdo?

OBSERVACAO(OES) / CONSIDERACAO(BES):

CRITERIOS BASICOS PARA AVALIACAO DO PROJETO

SIM

A justificativa e a relevancia sédo convincentes para a acao?

A justificativa € viavel no caso de reedigbes?

Os produtos cientificos apresentados pela acdo extensionista sdo coerentes e
contribuitivos?

O texto da proposta, de modo geral, encontra-se consistente ortograficamente

A comunidade externa terd participagdo ativa ha execugado dessa a¢ao?

O objetivo geral esta claro e explicita o que se pretende alcangar?

O cronograma de execugao contempla claramente todas as Ac¢des e Metas
estabelecidas?

A fundamentacdo tedrica ficou bem redigida e argumentada?
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A metodologia utilizada esta clara?
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A avaliacdo prevista abrange o projeto?
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A estruturacdo da acao extensionista atende as normas da ABNT?

12 | A acdo extensionista se caracteriza como intervencéo social?

OBSERVACAO(OES) / CONSIDERACAOQ(OES):

PARECER: DEFERIDO

DEFERIDO COM RESTRICOES

INFERIDO




